e Zakres zwolnienia fundacji rodzinnej (wyrok WSA w Lodzi z 9.04.2024, I SA/Ld
114/24; wyrok WSA w Warszawie z 23.05.2024 r., III SA/Wa 682/24) - Karolina
Gotfryd, Crido Taxand

1) Wyrok WSA w Lodzi z 9 kwietnia 2024 r., I SA/Ld 114/24

(...) W Swietle wskazanej wyzej regulacji dotyczacej dozwolonej dzialalnosci fundacji
rodzinnej (art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR) nieslusznie wskazano Skarzacemu, ze istotne
znaczenie ma nie tylko podobiefistwo podmiotéw pod wzgledem ich struktury i
prawnych podstaw funkcjonowania, ale takze podobienistwo w kwestiach podatkowych.
Sad podkresla, ze art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR nie zawiera takiego ograniczenia i poglad
prawny wyrazony w zaskarzonej interpretacji indywidualnej stanowi przykilad
niedozwolonej wykladni zawezajacej, ktora ogranicza katalog podmiotow mieszczacych
sie¢ w zbiorze okreSlonym w art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR.

Najwazniejsze fragmenty uzasadnienia wyroku

Z przedstawionego przez Strone w rozpoznawanej sprawie opisu zdarzenia przysztego wynika,
ze Skarzacy wniesie do fundacji rodzinnej mienie w postaci praw udzialowych
w Luksemburskiej Spolce S (S). Spoélka ta nie jest i nie bedzie podatnikiem podatku
dochodowego ani w L. ani w Polsce. Skarzacy wskazal, ze spotka jest najbardziej zblizona do
polskiej spétki komandytowej, z tym, ze wedlug prawa Luksemburga spotka ta nie posiada
osobowosci prawnej i jest typowa spotka osobowa. Z punktu widzenia braku podmiotowosci
prawnej spotki jest bardziej zblizona do polskiej spotki cywilnej lub jawne;j.

Sad wyjasnia, ze fundacje rodzinne zostaly, co do zasady, objete podmiotowym zwolnieniem
od podatku dochodowego od os6b prawnych. Powyzsze zwolnienie nie znajdzie zastosowania
m.in. do fundacji rodzinnych wykonujacych dziatalnos¢ gospodarcza inna, niz dziatalnosc¢
gospodarcza, ktorej wykonywanie przez fundacje rodzinna dopuszczaja przepisy ustawy
o fundacji rodzinnej. Na podstawie art. 24r. ust. 1 ustawy o CIT w zakresie w jakim fundacja
rodzinna prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza wykraczajaca poza zakres okreslony w art.
S ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej stawka podatku, o ktéorym mowa
w art. 19, wynosi 25% podstawy opodatkowania.

(...)

W swietle wskazanej wyzej regulacji dotyczacej dozwolonej dziatalnosci fundacji rodzinnej (art.
S ust. 1 pkt 3 UFR) niestusznie wskazano Skarzacemu, ze istotne znaczenie ma nie tylko
podobienstwo podmiotow pod wzgledem ich struktury i prawnych podstaw funkcjonowania,
ale takze podobienstwo w kwestiach podatkowych. Sad podkresla, ze art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR
nie zawiera takiego ograniczenia i poglad prawny wyrazony w zaskarzonej interpretacji
indywidualnej stanowi przyktad niedozwolonej wyktadni zawezajacej, ktora ogranicza katalog
podmiotéw mieszczacych sie w zbiorze okreslonym w art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR.

Zaproponowana przez Dyrektora KIS interpretacja art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR jest wiec sprzeczna
z jego literalnym brzmieniem. Tymczasem przepisy prawa sa sformulowane za pomoca jezyka,
a zatem pierwszoplanowe znaczenie ma wykladnia jezykowa - jest ona pierwszym etapem
egzegezy tekstu prawnego. Orzecznictwo sadowe stoi jednolicie na stanowisku akcentujacym
prymat wykladni jezykowej, dopuszczajacym mozliwos¢ siegania po inne dyrektywy
interpretacyjne dopiero wtedy, gdy taka interpretacja zawodzi (por. uchwaly NSA: z dnia: 14
marca 2011 r. sygn. akt II FPS 8/10 oraz 22 czerwca 2011 r. sygn. akt I GPS 1/11). PrzejScie
zatem do innych (poza jezykowa) rodzajow wykladni ma miejsce wyjatkowo, tj. w sytuacji, gdy
w oparciu o reguly jezykowe nie mozna wyinterpretowaé znaczenia konkretnego pojecia (por.
uchwata SN z dnia 11 czerwca 1996 r. sygn. akt Il CZP 52/96, OSNC 1996/9/111).
W uchwale zapadlej w skladzie siedmiu sedziéw w dniu 22 czerwca 1998 r. (sygn. akt FPS
9/97, ONSA 1998/4/110) Naczelny Sad Administracyjny podkreslit, ze dokonujac
interpretacji tekstu prawnego trzeba kierowac sie znaczeniem stéw danego jezyka etnicznego
(w jego specyficznej postaci, jaka jest jezyk prawny) oraz tym, ze ustawodawca byl racjonalny,
gdy uzywal takich a nie innych sléw, i nie mozna a priori przyjmowacé, by okreslonych stéw
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uzywano w teksScie prawnym bez wyraznej ku temu potrzeby. Prymat wykladni jezykowej
w szczegblnosci uwidacznia sie na gruncie prawa podatkowego, gdyz tam wlasnie kazde
odejscie od gramatycznej tresci zapisu moze powodowacC niepozadane konsekwencje
praktyczne. Wykladnia przepisow tej galezi prawa powinna by¢ precyzyjna, aby mogla
doprowadzi¢ do prawidlowego ich odczytania, wykluczone jest dokonywanie wyktadni
rozszerzajacej czy zawezajacej mogacej spowodowac skutki o charakterze prawotworczym,
przy czym organy podatkowe obowiazane sg do stosowania przepiséw prawa, zas sady do
badania poprawnosci realizowania tego procesu (por. wyroki NSA: z dnia: 8 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt II FSK 2201/12; 29 listopada 2013 r., sygn. akt II FSK 2996/11; 15 stycznia 2014
r., sygn. akt II FSK 344/12; 25 lutego 2014 r., sygn. akt II FSK 94/12).

Stanowisko to podzielaja przedstawiciele doktryny w ww. publikacji pod red. Adama
Marianskiego: "Przyjecie, ze fundacja rodzinna mialaby mozliwos¢ przystapienia tylko do
istniejacych juz spoétek (oraz innych podmiotéw), stoi w sprzecznosci z celem fundacji
rodzinnej, jakim jest gromadzenie mienia i zarzadzanie nim w interesie beneficjentow. Pojecia
przystepowania do spotek prawa handlowego i uczestnictwa w tych spétkach nalezy rozumiec
szeroko, w tym rowniez jako nabycie udzialow w nowo utworzonym podmiocie (...) Dodatkowo
tak szeroki zakres powoduje, ze fundacja jest zwolniona z opodatkowania takich dochodow,
jak z dywidendy (ale takze zysku ze spélek osobowych), a takze z umorzenia udziatéw/akcji
czy tez likwidacji spotek, o czym szerzej w rozdziale 4." - Fundacje rodzinne. Aspekty prawne
i podatkowe, red. A. Marianski, Warszawa 2023, str. 138 i 140.

Sad stwierdza, ze art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR postuguje sie pojeciem "podmiotu" nieprzypadkowo
- ustawodawca w ten sposob przyzwolil fundacjom rodzinnym na dokonywanie inwestycji
w mozliwie szerokim zakresie. Tylko w ten sposéb mozliwa bedzie realizacja celu
ustawodawczego przewidzianego dla fundacji rodzinnych, czyli m.in. gromadzenie mienia
i zarzadzanie nim w interesie beneficjentéow (art. 2 ust. 1 UFR).

Stanowisko przeciwne doprowadzi do nieuprawnionego zawezenia zakresu tzw. dozwolonej
dzialalnosci gospodarczej fundacji rodzinnych. Z zaskarzonej interpretacji wynika, ze
wykroczenie poza dozwolong dzialalnos¢ Fundacji nastapi na podstawie art. 5 ust. 1 pkt
3 ustawy o CIT, zatem nie znajdzie w przedmiotowej sprawie zastosowania art. 5 ust. 1 pkt
1 ustawy o CIT.

(...)

W ocenie Sadu zasadnicze znaczenie w rozpoznawanej sprawie jest zawarte art. 5 ust. 1 pkt
3 UFR prawo fundacji rodzinnych, w tym Fundacji do "przystepowania do spotek handlowych,
funduszy inwestycyjnych, spoétdzielni oraz podmiotow o podobnym charakterze, majacych
swoja siedzibe w kraju albo za granicg". Oznacza to, ze spdétka majaca swojg siedzibe za
granica musi by¢ podmiotem o podobnym charakterze do spélek handlowych.

Prowadzi to do wniosku, ze aby spoétka z siedzibg zagranica byla regulowana przez prawo
spotek panstwa obcego, aby spotke taka zaliczy¢ do "podmiotéw o podobnym charakterze".
Prawo obce musi zatem zawieraé¢ regulacje analogiczne jak k.s.h., w szczegbélnosci musi
nazywa¢ umowe wspolnikow jako spotke a nie jako zwykla umowe. Prawo obce okresla zasady
reprezentacji takiej spétki, prawa i obowigzkéw wspélnikéw w tym odpowiedzialnos¢ za
zobowiazania a takze okresla czy spotka jest tak jak polska spotka osobowa podmiotem praw
i obowiazkéw odrebnym od wspolnikéw ale bez osobowosci prawnej czy tez jak polskie spotki
kapitalowe spotka ta posiada osobowos¢ prawna.

Niemniej jednak, podstawowym i wystarczajacym kryterium podobienstwa spéiki zagraniczne;j
do polskiej spotki handlowej jest analogiczny sposéb uregulowania tych spotek. Zgodnie zas
z kartami sprawy Skarzacy we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wyraznie
stwierdzit, ze Spoétka S jest najbardziej zblizona do polskiej spétki komandytowej, z tym, ze
wedhug prawa Luksemburga spétka ta nie posiada osobowosci prawnej i jest typowa spodlka
osobowa. Z punktu widzenia braku podmiotowosci prawnej spéiki jest bardziej zblizona do
polskiej spétki cywilnej lub jawne;j.

Sad w pelni podziela stanowisko zawarte w skardze, zgodnie z ktérym prawo Wielkiego
Ksiestwa Luksemburga spelnia wszystkie te kryteria, gdyz S jest uregulowane kompleksowo
w prawie spotek tego panstwa.
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Sad podkresla, ze w polskim prawie k.s.h. reguluje tworzenie, organizacje, funkcjonowanie,
rozwigzywanie, laczenie, podzial i przeksztalcanie spoélek handlowych. Podpisujac umowe
spotki handlowej, wspélnicy lub akcjonariusze zobowiazuja sie dazyé do osiggniecia
wspolnego celu przez wniesienie wkladéw finansowych oraz jesli umowa lub status spétki tak
stanowi, przez wspoéltdziatanie w inny okreslony sposob. Spotkami handlowymi w rozumieniu
k.s.h. sa spoélki osobowe (spotka jawna, spolka partnerska, spotka komandytowa, spotka
komandytowo-akcyjna) oraz spoélki kapitalowe (spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia,
prosta spotka akcyjna, spétka akcyjna).

Oznacza to, ze dla oznaczenia danej spotki jako spotki handlowej ich podatkowy status nie
ma zadnego znaczenia.

Sad podkresla, ze gdyby celem ustawodawcy byloby wskazanie innych kryteriow zwolnienia
z CIT, to znalazloby to odzwierciedlenie regulacji ustawowej, tj. w ustawie o fundacjach
rodzinnych lub ustawie o CIT. Nalezy zwréci¢ uwage, ze zgodnie z art. 217 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdézn. zm.)
nakladanie podatkéw, innych danin publicznych, okreslanie podmiotéw, przedmiotow
opodatkowania i stawek podatkowych, a takze zasad przyznawania ulg i umorzen oraz
kategorii podmiotow zwolnionych od podatkow nastepuje w drodze ustawy.

Powyzsze oznacza, ze Dyrektor KIS dokonal wykladni przepisow, ktéra zaweza stosowanie
zwolnienia podatkowego, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 25 ustawy o CIT.

Wyroki powiazane

Wyrok WSA w Lodzi z 15 maja 2024 r., sygn. akt I SA/Ld 178/24
Wyrok WSA w Warszawie z 15 maja 2024 r., sygn. akt III SA/Wa 598/24
Wyrok WSA w Warszawie z 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt III SA/Wa 220/24

2) Wyrok WSA w Warszawie z 23 maja 2024 r., III SA/Wa 682/24

[...] transparentna spélka luksemburska nie moze by¢ uznana za podmiot o podobnym
charakterze do spélek handlowych, w tym réwniez funduszy inwestycyjnych, czy tez
spoldzielni, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy o fundacji rodzinnej.
Przystapienie przez Fundacje do opisanej we wniosku o wydanie interpretacji Spotki
bedzie stanowilo prowadzenie dzialalnosSci gospodarczej fundacji rodzinnej
wykraczajacej poza zakres okreslony w art. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r.
o fundacji rodzinnej, o ktérym mowa wart. 6 ust. 7 u.p.do.p. W konsekwencji,
przychody Fundacji pochodzace z uczestnictwa w transparentnej spéice luksemburskiej
nie moga by¢ zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym od os6b prawnych na
podstawie art. 6 ust. 1 pkt 25 u.p.d.o.p.

Najwazniejsze fragmenty uzasadnienia wyroku

W ocenie organu, w Swietle wskazanej wyzej regulacji dotyczacej dozwolonej dziatalnosci
fundacji rodzinnej (art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR), istotne znaczenie ma nie tylko podobienstwo
podmiotéw pod wzgledem ich struktury i prawnych podstaw funkcjonowania, ale takze
podobienstwo w kwestiach podatkowych. DKIS wskazuje, ze sp6tki handlowe, do ktérych
moze przystapi¢ fundacja rodzinna (z pominieciem spotki partnerskiej, w ktorej partnerami
moga by¢ wylacznie osoby fizyczne) sa podatnikami podatku dochodowego od oséb prawnych
i podlegaja opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b prawnych. Rowniez spétka jawna,
do ktorej przystapi fundacja rodzinna staje sie podatnikiem podatku dochodowego od oséb
prawnych, o czym stanowi art. 1 ust. 7 u.p.d.o.p., dodany ustawa o fundacji rodzinnej. Wobec
tego organ stoi na stanowisku, ze fundacja rodzinna moze przystepowac i uczestniczy¢ jedynie
w tych spoétkach, ktore sa podatnikami podatku dochodowego od os6b prawnych.
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Odnoszac sie do tak zarysowanego sporu Sad w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe
wskazuje, ze ustawodawca, wymieniajac w art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR spétki handlowe, fundusze
inwestycyjne, spoéldzielnie, mial na mysli spoéotki handlowe, fundusze inwestycyjne,
spoltdzielnie majace siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast
uzywajac pojecia "podmiotéw o podobnym charakterze" mial na mysli spotki handlowe,
fundusze inwestycyjne, spoldzielnie majace siedzibe Ilub =zarzad poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, a ze wzgledu na swoéj charakter podobne do polskich spoétek
handlowych, funduszy inwestycyjnych lub spéldzielni. Bledne jest natomiast stanowisko
Skarzacej, ze przez "podmioty o podobnym charakterze" nalezy rozumieé¢ inne podmioty niz
spotki handlowe, fundusze inwestycyjne czy spotdzielnie.

W ocenie Sadu, skoro ustawodawca formutujac przepisy o fundacji rodzinnej odnoszace si¢
do tzw. dozwolonej dzialalnosci uzyt takich sformutowan jak "tylko w zakresie przystepowania
do spotek handlowych", a nastepnie "a takze uczestnictwa w tych spoéltkach" zgodzi¢ sie nalezy
z organem, ktory uznal, ze przepis ten nalezy wyklada¢ w ten sposob, ze odnosi sie on tylko
do spélek handlowych z siedzibg w kraju albo za granica (os6b prawnych). Domniemanie, ze
chodzi o jakiekolwiek spotki jest nieuprawnione. Organ interpretujac ww. przepis,
a w szczegolnosci uzyte przez ustawodawce sformulowanie "podmiotowo podobnym
charakterze" opierat si¢ na wskazaniu ustawodawcy, ze chodzi nie o jakiekolwiek spotki, ale
o spo6iki handlowe (podatnikéw podatku dochodowego od oséb prawnych, a nie o podmioty
transparentne, w ktérych podatnikami podatku dochodowego sa wspolnicy).

Nie jest wystarczajgce, wbrew zarzutom skargi, to by spoédtka z siedzibg zagranica byla
regulowana przez prawo spolek panstwa obcego, aby spoélke taka zaliczy¢ do "podmiotow
o podobnym charakterze". Za powyzszym przemawia takze to, ze ustawodawca w art. 5 ust. 1
pkt 3 nie uzyl ogélnego sformutowania "spotka", ktorym moglaby zostaé objeta ewentualnie
takze transparentna spétka luksemburska, a uzyl bardziej precyzyjnego okreslenia "spotka
handlowa", dokonujac tym samym zawezenia co do kregu podmiotow objetych tym przepisem.

Za taka wykladnia przemawia takze chronologia dzialan ustawodawczych w tym wzgledzie,
a mianowicie wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego fundacji rodzinnej oraz
opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb prawnych spotek handlowych.

Spoétki handlowe dzielg sie na spoétki kapitalowe oraz spotki osobowe. Spétki kapitatowe, to
jest spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, prosta spoéotka akcyjna, spétka akcyjna, sa
osobami prawnymi, a wiec podatnikami podatku dochodowego od oséb prawnych (art. 1 ust.
1 wu.p.d.o.p.). Spotkami osobowymi sa: spotka jawna, spoéotka partnerska, spoétka
komandytowa, spotka komandytowo-akcyjna. Pierwotnie wszystkie spotki osobowe nie byly
podatnikami podatku dochodowego od os6b prawnych. Od 1 stycznia 2014 r. spoéiki
komandytowo-akcyjne majace siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
zostaty objete podatkiem dochodowym od o0s6b prawnych (art. 1 ust. 3 pkt 1 u.p.d.o.p.). Od 1
stycznia 2021 r. spélki jawne majace siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, z pewnymi wyjatkami, zostaly podatnikami podatku dochodowego od 0s6b prawnych
i tym samym utracily swéj status podmiotu transparentnego na gruncie systematyki
podatkow dochodowych (art. 1 ust. 3 pkt 1a u.p.d.o.p.). Spo6tki komandytowe majgce siedzibe
lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zas bez zadnych wyjatkéw zostaly
podatnikami tego podatku takze od 1 stycznia od 2021 r. (art. 1 ust. 3 pkt 1 u.p.d.o.p.
w zmienionym brzmieniu). Przepisami ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych nie
zostala objeta jedynie spotka partnerska, to jest spotka osobowa, utworzona przez wspolnikéw
(partneréw) w celu wykonywania wolnego zawodu w spotce prowadzacej przedsiebiorstwo pod
wlasng firma (art. 86 § 1 Kodeksu spéotek handlowych), w ktorej partnerami moga byc¢
wylacznie osoby fizyczne, uprawnione do wykonywania wolnych zawodéw (art. 87 § 1 tej

ustawy).

Podmiot, jakim jest fundacja rodzinna, nie wystepowal wczesniej w polskim systemie
prawnym. Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej weszta w zZycie 22 maja 2023
r., czyli juz po 1 stycznia 2021 r., to jest w czasie, w ktéorym czesS¢ spétek jawnych oraz
wszystkie spotki komandytowe i spétki komandytowo-akcyjne byly juz podatnikami podatku
dochodowego od os6b prawnych. Tym samym, w momencie jej wejScia w 2zycie
i w konsekwencji zapoczatkowania istnienia w prawie polskim fundacji rodzinnej, wszystkie



spotki handlowe, z ktorych fundacja rodzinna moglaby czerpaé¢ zyski, byly odrebnymi
podatnikami podatku dochodowego od os6b prawnych. Co wiecej, ustawa z dnia 26 stycznia
2023 r. o fundacji rodzinnej zmienia takze przepisy podatkowe. I tak art. 133 UFR wprowadza
zmiany w ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych. W ocenie Sadu najwazniejsza
dla wykladni art. 5 ust. 3 UFR w kontekScie rozumienia pojecia podmiotéow o podobnym
charakterze do spotek handlowych jest art. 133 pkt 1 lit. a UFR, stanowiacy, ze w art. 1
u.p.d.o.p. definiujacym podatnika tego podatku dodaje sie ust. 7 w brzmieniu "Niezaleznie od
postanowien ust. 3 pkt la, przepisy ustawy maja zastosowanie do spélek jawnych majacych
siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktérych wspdlnikiem jest co
najmniej jedna fundacja rodzinna." Skoro juz wczesniej spotka jawna majaca siedzibe lub
zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktérej wspolnikami nie sa wylacznie osoby
fizyczne byla podatnikiem podatku dochodowego od oséb prawnych (o ile nie zlozyla
stosownych, okreslonych przepisami prawa, informacji), to wprowadzenie regulacji
przewidujacej, ze posiadanie przez spotke jawna wspolnika w postaci fundacji rodzinnej
automatycznie czyni te spotke podatnikiem podatku dochodowego od os6b prawnych
wskazuje na zamiar ustawodawcy, aby fundacje rodzinne byly wspolnikami wylacznie spotek
podlegajacych  opodatkowaniu takim podatkiem (nietransparentnych podatkowo).
Ustawodawca zabezpieczyl to rygorem w postaci przepisu art. 6 ust. 7 u.p.d.o.p., zgodnie
z ktorym zwolnienie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 25 (czyli zwolnienie podmiotowe dla fundacji
rodzinnej), nie ma zastosowania do dziatalnosci gospodarczej fundacji rodzinnej wykraczajace;j
poza zakres okreSlony w art. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej. Jest to
zrozumiate i racjonalne. W przeciwnym przypadku mogtoby byc¢ tak, ze zaden podmiot nie
ptacitby podatku dochodowego - spélka osobowa z uwagi na swojg transparentnosc,
a fundacja rodzinna z uwagi na zwolnienie przedmiotowe.

W ocenie Sadu, fakt opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb prawnych ostatnich
spotek handlowych, ktérych fundacja rodzinna mogtaby by¢ wspélnikiem, nie jest prawnie
irrelewantny. Przy zalozeniu racjonalnosci ustawodawcy, co jest objete domniemaniem nie
mogacym by¢ obalonym, czyli m.in. zakladajac znajomosé¢ wszystkich unormowan przez
ustawodawce, trzeba stwierdzi¢, ze odwotlanie sie w art. 5 UFR do spétek handlowych trzeba
postrzegac jako dotyczace jedynie tych, gdzie fundacja rodzinna moze by¢ wspolnikiem, wiec
takze bedacych podatnikiem podatku dochodowego od os6b prawnych.

Dodatkowym argumentem jest to, ze przepisy przewidujgce dla niektorych szczegolnych
podmiotéw pewien przywilej, w tym dotyczace zwolnienn podmiotowych, nalezy wykladac scisle,
a nie rozszerzajaco.

Zatem nie mozna przyjac - jak chce tego Skarzaca - ze luksemburska spotka SCSp spelnia
zalozenia art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR, a tym samym Fundacja bedzie zwolniona z podatku
dochodowego od os6b prawnych w zakresie przychodéw i dochodéw z inwestycji kapitatlowych
Spolki przypadajacych na nig na zasadzie art. 5 u.p.d.o.p. jako wspélnika Spéiki.

(...)

W zaskarzonej interpretacji zasadnie organ zwrocil uwage, ze spéotki handlowe, do ktérych
moze przystapi¢ fundacja rodzinna (z pominieciem spotki partnerskiej, w ktérej partnerami
moga by¢ wylacznie osoby fizyczne) sa podatnikami podatku dochodowego od oséb prawnych
i podlegaja opodatkowaniu tym podatkiem. Jak to zostalo juz wskazane, réwniez spotka
jawna, do ktoérej przystapi fundacja, staje sie podatnikiem podatku dochodowego od oséb
prawnych, o czym stanowi dodany do ustawy art. 1 ust. 7 u.p.d.o.p. Powyzsze nie dotyczy
jednak Spétki, do ktorej ma przystapi¢ Fundacja rodzinna, ktérej status transparentnej
podatkowo nie ulega zmianie. Uzasadnia to twierdzenie, ze podmiotu tego (transparentnej
podatkowo luksemburskiej spétki SCSp) nie mozna uznac¢ za "podmiot o podobnym
charakterze" w rozumieniu przepisu art. 5 ust. 1 pkt 3 UFR.

Z powolanego powyzej art. 1 ust. 3 u.p.d.o.p. wynika tez, ze podmiotem, do ktérego maja
zastosowanie przepisy ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych moze byé m.in.
spo6tka niemajaca osobowosci prawnej, majaca siedzibe lub zarzad w innym panstwie, jezeli
zgodnie z przepisami prawa podatkowego tego innego panstwa jest traktowana jak osoba
prawna i podlega w tym panstwie opodatkowaniu od calosci swoich dochodow bez wzgledu na
miejsce ich osiagania.



Racje ma organ wskazujac, ze w analizowanej sprawie powyzsze nie bedzie mialo
zastosowania, poniewaz transparentna Spoétka luksemburska nie podlega opodatkowaniu od
catosci swoich dochodow bez wzgledu na miejsce ich osiggania w panstwie siedziby.
Opodatkowaniu w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig przez te Spotke podlegaja jej wspolnicy.

(...)

Tym samym dochod uzyskany przez fundacje rodzinna z tytutu przystapienia i uczestnictwa
w transparentnej spotce luksemburskiej jest objety sankcyjnym 25% podatkiem dochodowym,
na podstawie art. 24r u.p.d.o.p.

Wyroki powiazane

Wyrok WSA w Poznaniu z 28 maja 2024 r., sygn. akt I SA/Po 889/23
Wyrok WSA w Warszawie z 13 marca 2024 r., sygn. akt III SA/Wa 2753/23
Wyrok WSA w Lodzi z 18 kwietnia 2024 r., sygn. I SA/kd 51/24

Przepisy

Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych (Dz. U. z 2023
r., poz. 2805)

Art. 6 ust. 1 pkt 25
Zwalnia sie od podatku:
25) fundacje rodzinng

Art. 6 ust. 7

Zwolnienie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 25, nie ma zastosowania do dzialalnosci gospodarczej
fundacji rodzinnej wykraczajacej poza zakres okresSlony w art. 5 ustawy z dnia 26 stycznia
2023 r. o fundacji rodzinne;.

Art. 24r ust. 1

W zakresie w jakim fundacja rodzinna prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza wykraczajaca poza
zakres okreSlony w art. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej stawka
podatku, o ktérym mowa w art. 19, wynosi 25% podstawy opodatkowania.

Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz. U. z 2023 r., poz. 326)

Art. 5 ust. 1 pkt 3

1. Fundacja rodzinna moze wykonywac dziatalnos¢ gospodarcza w rozumieniu art. 3 ustawy

z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2023 r. poz. 221) tylko w zakresie:
3) przystepowania do spoétek handlowych, funduszy inwestycyjnych, spoéldzielni oraz

podmiotéw o podobnym charakterze, majacych swoja siedzibe w kraju albo za granica, a takze

uczestnictwa w tych spoétkach, funduszach, spétdzielniach oraz podmiotach;

Glowne problemy

1. Zakres ,dozwolonej” dzialalnosci gospodarczej fundacji rodzinne;j.
Zawezajaca definicja zwolnienia przedmiotowego fundacji rodzinnej przez niektore sady
administracyjne.

3. Nie kazda czynnos¢ fundacji rodzinnej jest dokonywana w ramach dziatalnosci
gospodarczej.



