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Wyrok WSA we Wroclawiu z 29.05.2024, I SA/Wr 1014/2

»(...) skoro na mocy art. 93c § 1 o.p. sukcesji podlegaja wszelkie prawa i obowiazki
przewidziane w przepisach prawa podatkowego, to odkodowujac z analizowanych
przepisow norme - przy zastosowaniu regul wykladni jezykowej, w odwolaniu do wyzej
powolanego znaczenia slowa "wszelki" - sukcesji podlegaja rowniez wszelkie (tj.
wszystkie, kazde) prawa, ktore wynikaja z interpretacji indywidualnych, a nie tylko te,
ktore zostaly zrealizowane przez poprzednika, tj. spoltke dzielona..”

Najwazniejsze fragmenty uzasadnienia wyroku

Na wstepie zasadniczych rozwazan wskazaé trzeba, ze w mys$l interpretowanych przepiséow
ordynacji podatkowej, sukcesji uniwersalnej podlegaja wszelkie (podkreslenie Sadu) prawa i
obowiazki przewidziane w przepisach prawa podatkowego. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze
interpretowane przepisy nie wymieniaja w tym zakresie zadnych wylaczen.

Wedlug Stownika Jezyka Polskiego (sjp.pl) wszelki, to "kazdy, bez wzgledu na roéznice,
wszystko jedno jaki". W mys$l definicji zamieszczonej w Wielkim Stowniku Jezyka Polskiego
Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk (wsjp.pl) wszelki to "pojecie uzywane dla
zaznaczenia, ze wsrod obiektéw nazwanych nastepujacym rzeczownikiem nie istnieje taki,
ktorego nie dotyczy to, co zostaje powiedziane". Z kolei Stownik Jezyka Polskiego PWN
(sjp-pwn.pl) definiuje wszelki jako "zaimek komunikujacy, ze to, o czym mowa w zdaniu,
dotyczy wszystkich rodzajow obiektow, stanoéw rzeczy lub sposobéw dziatania, nazywanych
przez rzeczownik". W Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego
(doroszewski.pwn.pl) wyjasniajac znaczenie pojecia wszelki wskazano, ze oznacza to "kazdy,
jaki tylko istnieje, kazdy bez wyjatku, kazdy mozliwy".

Jak wyjasnil Naczelny Sad Administracyjny (uchwata z 19 pazdziernika 2015, 1 OPS 1/15) "W
pisSmiennictwie wskazuje sie, ze w panstwie prawnym interpretator musi zawsze w pierwszym
rzedzie brac¢ pod uwage jezykowe znaczenie tekstu prawnego. Jezeli jezykowe znaczenie tekstu
jest jasne, wowczas - zgodnie z zasada clara non sunt interpretanda (nie dokonuje sie
wyktadni tego, co jasne) — nie ma potrzeby siegania po inne, pozajezykowe metody wykltadni.
W takiej sytuacji wykladnia pozajezykowa moze jedynie dodatkowo potwierdzac¢, a wiec
wzmacniac, wyniki wykladni jezykowej wykladnia systemowa czy funkcjonalna. Podobnie ma
sie rzecz z wykladnia tekstow prawnych, ktérych sens jezykowy nie jest jednoznaczny z tego
wzgledu, Ze tekst prawny ma kilka mozliwych znaczen jezykowych, a wyktadnia funkcjonalna
(celowosciowa) pelni role dyrektywy wyboru jednego z mozliwych znaczen jezykowych. W obu
przypadkach interpretator zwiazany jest jezykowym znaczeniem tekstu prawnego, znaczenie
to stanowi zawsze granice dokonywanej przez niego wykladni. W pewnych szczegbélnych
sytuacjach rola wykltadni funkcjonalnej nie bedzie jednak ograniczac¢ sie wylacznie do roli
dyrektywy wyboru jednego ze znaczen jezykowych, ale moze tworzy¢ swoiste, rézne od
alternatyw jezykowych, znaczenie tekstu prawnego. Przyjecie takiego swoistego znaczenia
tekstu prawnego, ustalonego na podstawie wykladni funkcjonalnej (celowosciowej) bedzie
prowadzitlo zawsze do wykladni rozszerzajacej lub zwezajacej. Rowniez w tym wypadku
jezykowe znaczenie tekstu prawnego stanowi granice wykladni, w tym sensie, ze nie jest
dopuszczalne przyjecie swoistych wynikéw wykladni funkcjonalnej, jezeli wyktadnia jezykowa
prowadzi do jednoznacznosSci tekstu prawnego.".

W podobnym tonie, podkreslajac wiodaca role wyktadni jezykowej, wypowiadal sie Trybunat
Konstytucyjny (m in. w wyroku z 28 czerwca 2000 r., sygn. akt K 25/99).

Rowniez Sad Najwyzszy w uchwale peilnego sktadu Izby Cywilnej stwierdzil, Ze w doktrynie i
w orzecznictwie trafnie akcentuje sie prymat wykltadni jezykowej nad pozostalymi rodzajami
wyktadni, tj. systemowsa i celowoSciowa (uchwata z 14 pazdziernika 2004 r., sygn. akt III CZP
37/04).



W uchwale Naczelnego Sadu Administracyjnego z 17 stycznia 2011 r., akt II FPS 2/10
przyjeto, ze ze wzgledu na tetyczny i z istoty swojej ingerencyjny charakter prawa
podatkowego, przyznacC nalezy pierwszenstwo zasadzie wykladni gramatycznej (jezykowej),
ograniczajac dyrektywy odstepstwa od jezykowego sensu interpretowanego przepisu do
przestanek klasycznych: gdy wykladnia jezykowa prowadzi do rozstrzygniecia absurdalnego,
gdy godzi w cel instytucji prawnej (podwaza ratio legis przepisu), gdy pomija oczywisty blad
legislacyjny oraz gdy prowadzi do sprzecznosci z fundamentalnymi wartoSciami
konstytucyjnymi.

W swietle powyzszego, skoro na mocy art. 93c § 1 o.p. sukcesji podlegaja wszelkie prawa i
obowiazki przewidziane w przepisach prawa podatkowego, to odkodowujac z analizowanych
przepiséw norme - przy zastosowaniu regul wykladni jezykowej, w odwolaniu do wyzej
powoltanego znaczenia slowa "wszelki" - sukcesji podlegaja réwniez wszelkie (tj. wszystkie,
kazde) prawa, ktore wynikaja z interpretacji indywidualnych, a nie tylko te, ktore zostaly
zrealizowane przez poprzednika, tj. spotke dzielong. Nie ma bowiem takiego prawa, ktore
przystugiwaloby spélce dzielonej, na ktoére nie moglaby sie powolac¢ po podziale spoétka
powstata w wyniku tego podziatu (czy wydzielenia, wyodrebnienia; przy zastrzezeniu, ze sa to
prawa pozostajace w zwiazku z przydzielonymi jej w planie podziatu skladnikami majatku, a
przejmowany majatek stanowi zorganizowana czes¢ przedsiebiorstwa).

Dlatego w orzecznictwie sadowo administracyjnym przyjmuje sie, ze nastepstwo prawne
obejmuje takze sytuacje, w ktérej stan faktyczny wskazany we wniosku interpretacyjnym i
wydanej na jego tle interpretacji dotyczy zdarzenia przysztego, ktore zisci sie dopiero po
podzieleniu podmiotow. W takiej sytuacji réwniez, w razie zastosowania sie do interpretacji
przez nowy podmiot, wywola to ochrone przewidziana w przepisach w art. 14k — 14m ordynac;ji
podatkowej, a nastepca prawny uzyska ochrone w takim zakresie i na takich samych
warunkach, na jakich przyshugiwalaby ona jego poprzednikowi prawnemu (...)

Wyroki powiazane

wyroki NSA z 25 sierpnia 2020 r., sygn. akt I FSK 951/18 i II FSK 2023/18
wyrok NSA z 21 grudnia 2016 r., sygn. akt II FSK 3534/14

wyrok NSA z 22 listopada 2016 r., sygn. akt II FSK 2903/14

wyrok NSA z 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt II FSK 2210/14

wyrok NSA z 17 listopada 2015 r., sygn. akt II FSK 2085/13

wyrok NSA z 5 listopada 2014 r., sygn. akt  FSK 1551/13

wyrok NSA z 11 grudnia 2012 r., sygn. akt II FSK 830/11

Przepisy
Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa

Art. 14k

8§ 1. Zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przed jej zmiana, stwierdzeniem jej
wygasniecia lub przed doreczeniem organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia
sadu administracyjnego uchylajacego interpretacje indywidualna nie moze szkodzi¢
wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnieciu sprawy
podatkowe;j.

Art. 14m

§ 1. Zastosowanie sie do interpretacji, ktéra nastepnie zostala zmieniona, ktorej
wygasniecie stwierdzono lub ktéra nie zostala uwzgledniona w rozstrzygnieciu sprawy
podatkowej, powoduje zwolnienie z obowiazku zaptaty podatku w zakresie wynikajacym ze
zdarzenia bedacego przedmiotem interpretacji, jezeli:



1) zobowigzanie nie zostato prawidtowo wykonane w wyniku zastosowania sie do interpretacji,
ktora ulegla zmianie, lub interpretacji nieuwzglednionej w rozstrzygnieciu sprawy podatkowej
oraz

2) skutki podatkowe zwiazane ze zdarzeniem, ktéremu odpowiada stan faktyczny bedacy
przedmiotem interpretacji, mialy miejsce po opublikowaniu interpretacji ogoélnej albo po
doreczeniu interpretacji indywidualne;.

Art. 93c

§ 1. Osoby prawne lub spéiki komandytowo-akcyjne przejmujace albo osoby prawne lub
spotki komandytowo-akcyjne powstate w wyniku podzialu wstepuja, z dniem podziatu albo z
dniem wydzielenia albo z dniem wyodrebnienia, we wszelkie przewidziane w przepisach prawa
podatkowego prawa i obowigzki osoby prawnej lub spétki komandytowo-akcyjnej dzielonej
pozostajace w zwigzku z przydzielonymi im w planie podzialu sktadnikami majatku.

Glowne problemy

1. Zakres nastepstwa prawnego na gruncie Ordynacji podatkowe;j.

2. Czy otrzymanie interpretacji indywidualnej ksztaltuje sytuacje prawna podatnika?

3. Czy nastepca prawny moze korzystac¢ z ochrony na podstawie interpretacji indywidualne;j
wydanej na rzecz jego poprzednika prawnego, jesli poprzednik prawny nie zastosowat sie
do interpretacji indywidualne;j?



